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Usneseni

Vrchni soud v Praze rozhodl v senété slozeném z piedsedy JUDr. Vojtécha Trojanka a
soudkyi Mgr. Evy Dudové a JUDr. Olgy Rimalové v pravni véci navrhovateli: a) Karel
Janecek, Ph.D., bytem Praha 6, U Tet{ baterie 1048/21, PSC 160 00, b) Ing. Stanislav
Bernard, bytem Humpolec, U stadionu 1609, PSC 396 01 a ¢) Jan Kraus, bytem Praha 5,
U Platenice 11, PSC 150 00, vsichni zastoupeni JUDr. Lenkou Deverovou, advokatkou se
sidlem Praha 4, K Podjezdu 3, PSC 140 00, o zapis Nada¢niho fondu proti korupci se sidlem
Praha 1, Trzisté 366/13, PSC 118 00, do nada¢niho rejstiiku, k odvolani navrhovatelt proti
usneseni Méstského soudu v Praze ze dne 27. ledna 2011, ¢.j. F 10096/2011 —48, takto:

Usneseni soudu prvniho stupné se potvrzuje.

Zadny z ucastnik nema pravo na ndhradu naklada odvolaciho fizeni.

Odivodnéni :

V zahlavi uvedenym usnesenim soud prvniho stupné zamitl navrh na zapis Nada¢niho
fondu proti korupci do nadac¢niho rejstiiku s tim, ze ucel zfizeného nada¢niho fondu svym
obsahem nenapliuje podstatu obecné prospesného cile ve smyslu ustanoveni § 1 odst. 1
zédkona €. 227/1997 Sb.

Proti tomuto usneseni podali navrhovatelé odvolani, ve kterém uvedli, ze soud prvniho
stupné¢ nereflektoval skutecnost, ze obecné prospésné cile nadaci a nadacnich fondu jsou
v zékoné uvedeny pouze demonstrativnim vycCtem, coz vytvaii prostor pro kvalifikované
posouzeni, co vSe nad tento zakonny vycCet lze jeSte¢ povazovat za obecné prospésné; soud
prvniho stupné aniz by uvedl, jakou uvahou se fidil, rozhodl, ze odhalovani korup¢niho neni
obecné prospésné. Navrhovatelé¢ dale namitali, ze Obcanskopravni umluvou o korupci ¢.
3/2004 Sb.m.s., se Ceska republika pfihlasila k tomu, Ze korupce ohrozuje demokracii a lidska
prava, z cehoz lze dovodit, ze boj proti korupci pfispiva i k ochrané lidskych prav a
humanitarnich hodnot, které jsou uvedeny v zakoné ¢. 227/1997 Sb. mezi obecné prospé$nymi
cili nadaci a nada¢nich fondti. Odvolatelé se proto doméhaji, aby odvolaci soud napadené
usneseni zrusSil a véc vratil soudu prvniho stupné k dal§imu fizeni.
stupné.

Odvolaci soud piezkoumal rozhodnuti soudu prvniho stupné a sjeho zavérem, pro
ktery navrh zamitl, se neztotoziuje, ale shledava jiny diivod, pro ktery navrhu vyhovét nelze.

Podle § 5 odst. 5 zakona &. 227/1997 Sb., o nadacich a nada¢nich fondech, nestanovi-li
tento zdkon jinak, plati pro rejstifk, jeho vedeni a Fizeni ve vécech rejstiiku obdobné
ustanoveni obchodniho zdkoniku a obcanského soudniho fadu vztahujici se na obchodni
rejstiik, jeho vedeni a fizeni ve vécech obchodniho rejstiiku.
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Podle § 200da odst.1 o.s.f. soud provede zéapis do rejstiiku, jestlize udaje o
skute¢nostech, navrzenych k zapisu, byly doloZeny stanovenymi listinami, firma neni
zameénitelna piipadné klamava. Jinak navrh zamitne. Soud je tedy povinen vzdy zkoumat, zda
obchodni firma (ndzev nada¢niho fondu) navrzena k zapisu do obchodniho rejstiiku
(nadacniho rejstiiku) neni zaménitelna s firmou podnikatele jiz diive do obchodniho rejstiiku
zapsanou, piipadné neni-li klamava. To, ze obchodni firma nesmi byt zaménitelna s obchodni
firmou jiného podnikatele nebo klamava stanovi i obchodni zakonik v § 10 odst.1. Jestlize je
tedy podan navrh na zapis nada¢niho fondu do nadaéniho rejstiiku a nazev tohoto zalozeného
nada¢niho fondu je zameénitelny snazvem nadacniho fondu v nada¢nim rejstitku jiz
zapsanym, nelze pozadovany zapis povolit.

Odvolaci soud vychazi ze stavu v dob¢ jeho rozhodovani (ustanoveni § 154 odst. 1,
§ 167 odst. 2 a § 211 o.s.f.). Nahlédnutim do udaji uvetejnénych v databazi obchodniho
rejstiiku na internetu (www.justice.cz, obchodni rejstiik a sbirka listin) odvolaci soud zjistil,
ze dne 15. biezna 2011 byl do nadaé¢niho rejstiiku vedeného u Méstského soudu v Praze do
oddilu N vlozky 835 zapsan Nadac¢ni fond pro boj proti korupci. Nazev nada¢niho fondu
navrhovaného k zapisu se od tohoto jiz zapsaného vzhledem k délce nazvu lisi jen nepatrné
(doplnénim ,,boj proti* uprostied nazvu), pro prumérného clovéka je proto obtizné je od sebe
odlisit, a jsou tedy vzajemné zaménitelné. Tuto zameénitelnost umocnuje i1 skutecnost, ze oba
nadacni fondy maji stejné sidlo, obdobny tcel nadacniho fondu a pét ze Sesti ¢lent spravni
rady je totoznych.

Ze vsech uvedenych divodu odvolaci soud napadené usneseni soudu prvniho stupné
podle ustanoveni § 219 o.s.f. potvrdil.

Rozhodnuti o nédkladech odvolaciho tizeni bylo u€inéno podle ustanoveni § 224 odst.
1, 2 a § 146 odst. 1 pism. a) o.s.f., pficemz odvolacim soudem nebyly shledany okolnosti
ptipadu odtivodnujici pfiznani ndhrady nakladi tizeni.

P ou¢eni: Proti tomuto usneseni neni dovolani ptipustné, ledaze na zakladé dovolani
podaného do dvou mésicti od doruceni tohoto usneseni k Nejvyssimu soudu
CR prostiednictvim Méstského soudu v Praze, dosp&je dovolaci soud k
zaveru, ze napadené rozhodnuti ma ve véci samé po pravni strance zasadni
vyznam.

V Praze dne 27. éervna 2012

JUDr. Vojtéch Trojanek, v.r.
predseda senatu

Za spravnost vyhotovend’” /
J. Kalouskova
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